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RAZON DE RELATORIA

Lima, 21 de agosto de 2026

La Secretaria Relatoria deja constancia de que, habiendo recibido el fundamento de
voto de la magistrada Luz Pacheco Zerga con fecha 18 de agosto de 2026,
correspondiente al expediente N.° 05001-2025-PA/TC, se procede a la publicacion
de dicho voto. Este voto integra la sentencia de fecha 14 de julio de 2026 emitida
en el expediente antes referido y publicada el 18 de agosto del afio en curso en el
portal web del Tribunal Constitucional.

La presente razon encabeza el fundamento de voto mencionado.

Victor Andrés Alzamora Cardenas
Secretario Relator
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URL: https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2026/05001-2025-AA%20RazonRelatoria.pdf
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FUNDAMENTO DE VOTO DE LA MAGISTRADA
PACHECO ZERGA

Con el debido respeto por la opinién de mis colegas magistrados, emito el presente
fundamento de voto, pues discrepo con la sentencia en que la demanda sea
improcedente por aplicacion del articulo 7.2 del Nuevo Coédigo Procesal
Constitucional, debido a las razones que expongo a continuacion:

l.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 7, inciso 4, del Nuevo Cddigo Procesal
Constitucional, la demanda de amparo deviene en improcedente cuando no se
hayan agotado las vias previas, salvo las excepciones expresamente previas
en dicho Codigo.

En el caso de autos, el recurrente fue pasado a la situacion de retiro, por haber
incurrido en falta disciplinaria, mediante la Resolucion 143-2011-DIRGEN-
PNP/TRIDINAC-4S, de fecha 21 de septiembre de 2011, acto que agoté la
via administrativa. Posteriormente, tras expedirse la sentencia de la Corte
Suprema de Justicia de la Reptiblica que dispuso su absolucion en la via penal
el 2 de noviembre de 20232 el actor interpuso directamente la presente
demanda de amparo el 14 de febrero de 2024.

Sobre el particular, corresponde precisar que la absoluciéon en la via penal
constituye una circunstancia factica y juridica sobreviniente, que el actor
invoca para modificar la situacion juridica generada por la sancidén
disciplinaria dictada en el afio 2011. Por tanto, antes de acudir a la sede
constitucional, el demandante debi6 presentar formalmente una solicitud ante
la propia institucion policial (Policia Nacional del Peru / Ministerio del
Interior) requiriendo la revision de su pase al retiro o su reincorporacion a la
luz de la referida sentencia de la Corte Suprema.

Al haber acudido directamente al proceso de amparo sin instar previamente
un pronunciamiento de la Administracion respecto de su situacion luego de la
mencionada sentencia, el demandante no ha cumplido con el requisito de
agotamiento de la via previa exigido por el articulo 7.4 del Nuevo Codigo
Procesal Constitucional.

Adicionalmente, demandar en proceso contencioso administrativo contra una
resolucion del 2011 (la Resolucion 143-2011-DIRGEN-PNP/TRIDINAC-

! Fojas 23.
2 Fojas 36 (vuelta).
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4S), como plantea la sentencia, resultaria claramente improcedente por
extemporaneo, pues se habria excedido largamente el plazo de tres meses para
plantear la demanda, contado desde el conocimiento o la notificacion de dicha
resolucion, conforme al articulo 18.1 del Texto Unico Ordenado de la Ley
27584, Ley que Regula el Proceso Contencioso Administrativo (Decreto
Supremo 011-2019-JUS).

Por estos fundamentos, mi voto es por declarar IMPROCEDENTE la
demanda, de conformidad con el articulo 7.4 del Nuevo Cddigo Procesal
Constitucional.

S.

PACHECO ZERGA
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